
 

 

 
АРБИТРАЖНЫЙ СУД ПЕНЗЕНСКОЙ ОБЛАСТИ 

440000 г. Пенза, ул. Кирова, 35/39, тел.: (8412) 52-99-09, факс: 55-36-96, 

http://www.penza.arbitr.ru 

 

МОТИВИРОВАННОЕ  РЕШЕНИЕ 

ИМЕНЕМ  РОССИЙСКОЙ  ФЕДЕРАЦИИ 

г. Пенза                                        Дело № А49-13462/2022 

20 февраля 2023 года 

Резолютивная часть решения вынесена 10 февраля 2023 года 

Мотивированное решение изготовлено 20 февраля 2023 года 

Арбитражный суд Пензенской области в составе судьи Иртугановой Г.К., рассмотрев в 

порядке упрощенного производства дело по иску 

общества с ограниченной ответственностью «ЧЕТЫРЕАЧЕТЫРЕ-Плюс» (Пинская ул., д. 

28, корп. 1, пом. 81, Минск г., Республика Беларусь, 220073; регистрационный номер 193404762) 

к индивидуальному предпринимателю Кирюшиной Наталье Петровне (ИНН 582902257475, 

ОГРНИП 305580936000016) 

о взыскании 10 000,00 руб., 

 

УСТАНОВИЛ: 
Общество с ограниченной ответственностью «ЧЕТЫРЕАЧЕТЫРЕ-Плюс»  (далее - также 

истец) обратилось в Арбитражный суд Пензенской области с исковым заявлением к 

индивидуальному предпринимателю Кирюшиной Наталье Петровне (далее – также ИП Кирюшина 

Н.П., ответчик) о взыскании компенсации в размере 50 000 руб. за нарушение исключительных 

прав на произведение изобразительного искусства. 

Исковые требования заявлены на основании ст. ст. 493, 1229, 1240, 1252, 1301, 1255, 1259, 

1263, 1484, 1515 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее по тексту – ГК РФ). 

Определением от 16.12.2022 исковое заявление принято к производству Арбитражного 

суда Пензенской области в составе судьи Иртугановой Г.К., дело назначено к рассмотрению в 

порядке упрощенного производства без вызова сторон в соответствии со ст. 227 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации (далее также – АПК РФ). 

В указанном определении истцу предложено в срок до 18.01.2023 представить подлинник 

иска и платежного поручения об оплате госпошлины с синей отметкой банка, оригинал чека о 

покупке контрафактного товара, видеозапись покупки контрафактного товара, контрафактный 

товар; ответчику – письменный мотивированный отзыв на исковое заявление по существу 

заявленных требований с указанием возражений относительно предъявленных к нему требований 

по каждому доводу, содержащемуся в исковом заявлении, со ссылкой на нормы права, документы 

в обоснование своих доводов, в случае оплаты долга, доказательства оплаты задолженности.  

Кроме того, лица, участвующие в деле, в срок до 08.02.2023 вправе были представить в 

арбитражный суд и направить друг другу дополнительно документы, содержащие объяснения по 
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существу заявленных требований и возражения в обоснование своей позиции (документы не 

должны содержать ссылки на доказательства, которые не были раскрыты в установленный судом 

срок).  

Определение от 16.12.2022 по данному делу размещено на официальном сайте 

Арбитражного суда Пензенской области в информационно-телекоммуникационной сети 

«Интернет» http://www.penza.arbitr.ru (информационный ресурс «Картотека арбитражных дел» 

http://kad.arbitr.ru). 

Определением суда от 09.02.2022 на основании ст. 49 Арбитражного процессуального 

кодекса Российской Федерации принято уменьшение исковых требований истцом до 10 000 руб. 

 От ответчика поступил в материалы дела отзыв, в котором он просит снизить размер 

денежной компенсации до 5 000 руб., ссылаясь на неблагоприятные условия работы в связи с 

ограничениями и тяжелое материальное положение.  

Обстоятельства, препятствующие рассмотрению дела в порядке упрощенного 

производства, судом не установлены. 

По правилам ч. 1 ст. 229 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации 

решение арбитражного суда по делу, рассматриваемому в порядке упрощенного производства, 

принимается немедленно после разбирательства дела путем подписания судьей резолютивной 

части решения и приобщается к делу. 

10.02.2023 по делу принято решение, резолютивная часть которого размещена на 

официальном сайте Арбитражного суда Пензенской области в информационно-

телекоммуникационной сети «Интернет». 

Решением арбитражного суда от 10.02.2023 исковые требования общества с ограниченной 

ответственностью «ЧЕТЫРЕАЧЕТЫРЕ-Плюс» удовлетворены частично, судебные расходы 

отнесены на ответчика пропорционально удовлетворенным требованиям. 

14.02.2023 от истца поступила апелляционная жалоба на решение Арбитражного суда 

Пензенской области от 10.02.2023. 

В соответствии с ч. 2 ст. 229 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации по заявлению лица, участвующего в деле, или в случае подачи апелляционной жалобы 

по делу, рассматриваемому в порядке упрощенного производства, арбитражный суд составляет 

мотивированное решение. 

Исследовав материалы дела, арбитражный суд пришел к следующему. 

Как следует из материалов дела и установлено судом, ООО «ЧЕТЫРЕАЧЕТЫРЕПлюс» 

является правообладателем исключительного права на произведение изобразительного искусства - 

изображение элементов дизайна «А4».  
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В ходе закупки, произведенной 26.06.2022 в торговой точке, расположенной по адресу: г. 

Пенза, ул. Центральная, 1, ТЦ «Ритейл», установлен факт продажи контрафактного товара 

(панама).  

В подтверждение продажи был выдан чек: Наименование продавца: ИП Кирюшина Н.П. 

Дата продажи: 26.06.2022.  

На товаре имеется изображение элементов дизайна «А4».  

Исключительные права на распространение данных объектов интеллектуальной 

собственности на территории РФ принадлежат ООО «ЧЕТЫРЕАЧЕТЫРЕ-Плюс» и Ответчику не 

передавались.  

Поскольку использование товарных знаков ответчиком с истцом не согласовывалось, в 

целях досудебного урегулирования спора истцом в адрес ответчика направлена претензия с 

предложением уплаты компенсации за нарушение исключительных прав истца.  

Неисполнение ответчиком в добровольном порядке требований претензии и явилось 

основанием для обращения ООО «ЧЕТЫРЕАЧЕТЫРЕ-Плюс» в арбитражный суд с 

соответствующим иском.  

Права на результаты интеллектуальной деятельности и приравненные к ним средства 

индивидуализации охраняются ГК РФ.  

Согласно пункту 1 статьи 1229 ГК РФ юридическое лицо, обладающие исключительным 

правом на результат интеллектуальной деятельности или на средство индивидуализации 

(правообладатель), вправе использовать такой результат или такое средство по своему 

усмотрению любым не противоречащим закону способом.  

Правообладатель может распоряжаться исключительным правом на результат 

интеллектуальной деятельности или на средство индивидуализации (статья 1233), если ГК РФ не 

предусмотрено иное.  

Правообладатель может по своему усмотрению разрешать или запрещать другим лицам 

использование результата интеллектуальной деятельности или средства индивидуализации. 

Отсутствие запрета не считается согласием (разрешением).  

Другие лица не могут использовать соответствующие результат интеллектуальной 

деятельности или средство индивидуализации без согласия правообладателя, за исключением 

случаев, предусмотренных настоящим Кодексом.  

Использование результата интеллектуальной деятельности или средства индивидуализации 

(в том числе их использование способами, предусмотренными настоящим Кодексом), если такое 

использование осуществляется без согласия правообладателя, является незаконным и влечет 

ответственность, установленную настоящим Кодексом, другими законами, за исключением 

случаев, когда использование результата интеллектуальной деятельности или средства 
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индивидуализации лицами иными, чем правообладатель, без его согласия допускается настоящим 

Кодексом.  

Пунктом 1 статьи 1270 ГК РФ предусмотрено, что автору произведения или иному 

правообладателю принадлежит исключительное право использовать произведение в соответствии 

со статьей 1229 этого Кодекса в любой форме и любым не противоречащим закону способом 

(исключительное право на произведение), в том числе способами, указанными в пункте 2 

названной статьи.  

Правообладатель может распоряжаться исключительным правом на произведение.  

Согласно пункту 1 статьи 1259 ГК РФ произведения науки, литературы и искусства 

независимо от достоинств и назначения произведения, а также от способа его выражения, в 

частности литературные произведения, произведения живописи, скульптуры, графики, дизайна, 

графические рассказы, комиксы и другие произведения изобразительного искусства, относятся к 

объектам авторских прав.  

Производные произведения, представляющие переработку другого произведения, также в 

силу части 2 статьи 1259 ГК РФ относятся к объектам авторских прав.  

Применительно к положениям пункта 2 статьи 1270 ГК РФ незаконное использование 

произведения (его части) может выражаться, в частности, в безосновательном (т.е. без согласия 

правообладателя) воспроизведении произведения, его переработке, а также распространении 

произведения (его части) путем продажи или иного отчуждения его оригинала или экземпляра.  

В силу статьи 1477 ГК РФ на товарный знак, то есть на обозначение, служащее для 

индивидуализации товаров юридических лиц или индивидуальных предпринимателей, признается 

исключительное право, удостоверяемое свидетельством на товарный знак.  

В соответствии со статьей 1482 ГК РФ в качестве товарных знаков могут быть 

зарегистрированы словесные, изобразительные, объемные и другие обозначения или их 

комбинации. Товарный знак может быть зарегистрирован в любом цвете или цветовом сочетании.  

Согласно пункту 1 статьи 1484 ГК РФ лицу, на имя которого зарегистрирован товарный 

знак (правообладателю), принадлежит исключительное право использования товарного знака в 

соответствии со статьей 1229 настоящего Кодекса любым не противоречащим закону способом 

(исключительное право на товарный знак), в том числе способами, указанными в пункте 2 

настоящей статьи.  

Правообладатель может распоряжаться исключительным правом на товарный знак.  

Исключительное право на товарный знак может быть осуществлено для индивидуализации 

товаров, работ или услуг, в отношении которых товарный знак зарегистрирован, в частности 

путем размещения товарного знака: 1) на товарах, в том числе на этикетках, упаковках товаров, 

которые производятся, предлагаются к продаже, продаются, демонстрируются на выставках и 
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ярмарках или иным образом вводятся в гражданский оборот на территории Российской 

Федерации, либо хранятся или перевозятся с этой целью, либо ввозятся на территорию 

Российской Федерации; 2) при выполнении работ, оказании услуг; 3) на документации, связанной 

с введением товаров в гражданский оборот; 4) в предложениях о продаже товаров, о выполнении 

работ, об оказании услуг, а также в объявлениях, на вывесках и в рекламе; 5) в сети «Интернет», в 

том числе в доменном имени и при других способах адресации (пункт 2 статьи 1484 ГК РФ).  

Никто не вправе использовать без разрешения правообладателя сходные с его товарным 

знаком обозначения в отношении товаров, для индивидуализации которых товарный знак 

зарегистрирован, или однородных товаров, если в результате такого использования возникнет 

вероятность смешения (пункт 3 статьи 1484 ГК РФ).  

Товары, этикетки, упаковки товаров, на которых незаконно размещены товарный знак или 

сходное с ним до степени смешения обозначение, являются контрафактными (часть 1 статьи 1515 

ГК РФ).  

В соответствии с разъяснениями, изложенными в пункте 2 Информационного письма 

Президиума Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации от 13.12.2007 № 122 «Обзор 

практики рассмотрения арбитражными судами дел, связанных с применением законодательства об 

интеллектуальной собственности», а также положениями статьи 494 ГК РФ использованием 

исключительных прав является предложение к продаже (продажа) товара, совершенное лицом, 

осуществляющим предпринимательскую деятельность по продаже товаров в розницу.  

В силу статьи 493 ГК РФ, если иное не предусмотрено законом или договором розничной 

купли-продажи, в том числе условиями формуляров или иных стандартных форм, к которым 

присоединяется покупатель (статья 428 ГК РФ), договор розничной купли-продажи считается 

заключенным в надлежащей форме с момента выдачи продавцом покупателю кассового или 

товарного чека или иного документа, подтверждающего оплату товара.  

С учетом вышеприведенных норм права, а также части 2 статьи 65 АПК РФ, истец должен 

подтвердить факт принадлежности исключительных прав на товарный знак или наличия 

авторского права и (или) смежных прав или права на их защиту, а также факт использования 

данных прав ответчиком.  

Материалами дела подтверждается, что истец является правообладателем исключительного 

права на произведение изобразительного искусства – изображение элементов дизайна «А4».  

Представленными в материалы дела доказательствами: кассовым чеком, а также самим 

товаром, подтверждается факт реализации ответчиком контрафактных товаров.  

Таким образом, осуществив продажу спорного товара, ответчик нарушил исключительные 

права правообладателя, поскольку материалами дела не подтверждается, что истец давал свое 

разрешение ответчику на использование принадлежащих ему исключительных прав, равно как и 
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не представлены доказательства, подтверждающие наличие у ответчика прав на введение в 

гражданский оборот посредством розничной купли-продажи товара с обозначениями, 

исключительные права на которые принадлежат истцу.  

В рассматриваемом случае истец при обращении с настоящим иском, сославшись на 

положения подпункта 1 пункта 4 статьи 1515 ГК РФ, подпункта 1 статьи 1301 ГК РФ, определил 

размер подлежащей взысканию компенсации в  сумме 10 000 рублей.  

Согласно пункту 62 Постановления № 10, рассматривая дела о взыскании компенсации, 

суд, по общему правилу, определяет ее размер в пределах, установленных Гражданским кодексом 

Российской Федерации (абзац второй пункта 3 статьи 1252).  

При этом согласно пункту 61 Постановления № 10, заявляя требование о взыскании 

компенсации в размере от десяти тысяч до пяти миллионов рублей, определяемом по усмотрению 

суда, истец должен представить обоснование размера взыскиваемой суммы (пункт 7 части 2 

статьи 125 АПК РФ), подтверждающее, по его мнению, соразмерность требуемой им суммы 

компенсации допущенному нарушению, за исключением требования о взыскании компенсации в 

минимальном размере.  

Суд определяет размер подлежащей взысканию компенсации и принимает решение (статья 

196 ГПК РФ, статья 168 АПК РФ), учитывая, что истец представляет доказательства, 

обосновывающие размер компенсации (абзац пятый статьи 132, пункт 1 части 1 статьи 149 ГПК 

РФ, пункт 3 части 1 статьи 126 АПК РФ), а ответчик вправе оспорить как факт нарушения, так и 

размер требуемой истцом компенсации (пункты 2 и 3 части 2 статьи 149 ГПК РФ, пункт 3 части 5 

статьи 131 АПК РФ). Размер подлежащей взысканию компенсации должен быть судом обоснован.  

При определении размера компенсации суд, учитывает, в частности, характер допущенного 

нарушения, срок незаконного использования результата интеллектуальной деятельности, степень 

вины нарушителя, наличие ранее совершенных лицом нарушений исключительного права данного 

правообладателя, вероятные убытки правообладателя, принимает решение, исходя из принципов 

разумности и справедливости, а также соразмерности компенсации последствиям нарушения.  

Таким образом, определение окончательного размера компенсации, подлежащей выплате в 

пользу истца, является прерогативой суда, который при этом исходит из обстоятельств дела и 

представленных доказательств, оцениваемых судом по своему внутреннему убеждению. Никакие 

доказательства не имеют для арбитражного суда заранее установленной силы.  

В соответствии с пунктом 3 статьи 1252 ГК РФ и статьей 1301, 1515 ГК РФ, обладатели 

исключительного права вправе требовать от нарушителя вместо возмещения убытков выплаты 

компенсации за каждый факт нарушения исключительных прав, в размере от десяти тысяч до пяти 

миллионов рублей, определяемой по усмотрению суда. Минимальный размер суммы 
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взыскиваемой компенсации, исходя из пункта 3 статьи 1252, статей 1301, 1515 ГК РФ составляет 

10 000 рублей за каждый факт нарушения исключительных прав правообладателя.  

При обращении в суд истцом избран способ защиты исключительного права в виде 

взыскания компенсации, предусмотренной подпунктом 1 пункта 4 статьи 1515 ГК РФ, в размере 

от десяти тысяч рублей до пяти миллионов рублей, определяемом по усмотрению суда исходя из 

характера нарушения. При этом суд не лишен права взыскать сумму компенсации в меньшем 

размере по сравнению с заявленным требованием, в том числе ниже низшего предела, 

установленного подпунктом 1 пункта 4 статьи 1515 ГК РФ.  

В резолютивной части Постановления Конституционного Суда РФ N 40-П от 24 июля 2020 

г.  подпункт 2 пункта 4 статьи 1515 ГК РФ признан не соответствующим Конституции Российской 

Федерации, ее статьям 17 (часть 3), 19 (части 1 и 2), 34 и 55 (часть 3), в той мере, в какой эта норма 

в системной связи с общими положениями Гражданского кодекса Российской Федерации о защите 

исключительных прав, в том числе с пунктом 3 его статьи 1252 ГК РФ, не позволяет суду при 

определении размера компенсации, подлежащей выплате правообладателю в случае нарушения 

индивидуальным предпринимателем при осуществлении им предпринимательской деятельности 

исключительного права на один товарный знак, снизить с учетом фактических обстоятельств 

конкретного дела общий размер компенсации, если такой размер многократно превышает 

величину причиненных правообладателю убытков (притом что убытки поддаются исчислению с 

разумной степенью достоверности, а их превышение должно быть доказано ответчиком) и если 

при этом обстоятельства конкретного дела свидетельствуют, в частности, о том, что 

правонарушение совершено индивидуальным предпринимателем впервые и что использование 

объектов интеллектуальной собственности, права на которые принадлежат другим лицам, с 

нарушением этих прав не являлось существенной частью его предпринимательской деятельности 

и не носило грубый характер. 

Предъявив настоящие исковые требования, ООО «ЧЕТЫРЕАЧЕТЫРЕ-Плюс» не приведено 

какое-либо обоснование размера суммы компенсации, в том числе с точки зрения установления 

суммы компенсации.  

Суд, приняв во внимание обстоятельства дела, характер допущенного нарушения, степень 

вины нарушителя, отсутствие доказательств причинения каких-либо крупных (реальных) убытков 

правообладателю при стоимости товара 450 рублей, полагает возможным снизить заявленный 

истцом размер компенсации до 5 000 рублей.  

Указанный размер компенсации не противоречит принципу соразмерности 

(пропорциональности) санкции совершенному правонарушению, как общепризнанному принципу 

права, предполагающему дифференциацию ответственности в зависимости от тяжести 

содеянного, размера и характера причиненного ущерба, учет степени вины правонарушителя и 

consultantplus://offline/ref=7313C75405DF71675F1A507D9F981B0D854A374D3743F91BC679E7885CF5B86F52052883D80BE92CE9571737EE7254FBC20BBDDBA4B152BCb3Y7P
consultantplus://offline/ref=7313C75405DF71675F1A507D9F981B0D8548384E304EF91BC679E7885CF5B86F52052883D80AEE28E4571737EE7254FBC20BBDDBA4B152BCb3Y7P
consultantplus://offline/ref=7313C75405DF71675F1A507D9F981B0D8447384B391CAE19972CE98D54A5E27F444C2485C60BEB37EF5C41b6Y5P
consultantplus://offline/ref=7313C75405DF71675F1A507D9F981B0D8447384B391CAE19972CE98D54A5F07F1C402582D80CE122B90D0733A7265EE4C517A3DBBAB1b5Y1P
consultantplus://offline/ref=7313C75405DF71675F1A507D9F981B0D8447384B391CAE19972CE98D54A5F07F1C402582D803EB22B90D0733A7265EE4C517A3DBBAB1b5Y1P
consultantplus://offline/ref=7313C75405DF71675F1A507D9F981B0D8447384B391CAE19972CE98D54A5F07F1C402582D803EA22B90D0733A7265EE4C517A3DBBAB1b5Y1P
consultantplus://offline/ref=7313C75405DF71675F1A507D9F981B0D8447384B391CAE19972CE98D54A5F07F1C402582D909E022B90D0733A7265EE4C517A3DBBAB1b5Y1P
consultantplus://offline/ref=7313C75405DF71675F1A507D9F981B0D8447384B391CAE19972CE98D54A5F07F1C402582DA0BE022B90D0733A7265EE4C517A3DBBAB1b5Y1P
consultantplus://offline/ref=7313C75405DF71675F1A507D9F981B0D8548384E304EF91BC679E7885CF5B86F52052883D80BEB28ED571737EE7254FBC20BBDDBA4B152BCb3Y7P
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иных существенных обстоятельств, обусловливающих индивидуализацию при применении 

взыскания. Данная сумма будет достаточной для того, чтобы возместить возможные материальные 

потери истца вследствие однократного нарушения его исключительных прав ответчиком, а также 

достаточной для того, чтобы ответчик впредь не нарушал исключительные права истца. 

В соответствии с частью 1 статьи 112 и частью 2 статьи 168 АПК РФ при принятии 

решения арбитражный суд решает вопросы распределения судебных расходов. 

Согласно части 1 статьи 110 АПК РФ судебные расходы, понесенные лицами, 

участвующими в деле, в пользу которых принят судебный акт, взыскиваются арбитражным судом 

со стороны. 

В соответствии со статьей 101 АПК РФ судебные расходы состоят из государственной 

пошлины и судебных издержек, связанных с рассмотрением дела арбитражным судом. 

При подаче искового заявления истцом уплачена государственная пошлина в размере 

2 000,00 руб.  

При цене иска 10 000,00 руб. размере госпошлины составляет 2 000,00 руб. 

Ввиду вышеизложенного, понесенные истцом расходы по уплате государственной 

пошлины на основании ст. 110 АПК РФ подлежат отнесению на ответчика пропорционально 

удовлетворенным требованиям в размере 1 000 руб. как на проигравшую сторону.  

При решении вопроса о распределении между лицами, участвующими в деле, судебных 

издержек арбитражный суд исходит из следующего. 

Анализ статьи 106 АПК РФ позволяет сделать вывод о том, что главным критерием для 

отнесения расходов, понесенных лицами, участвующими в деле, к судебным издержкам является 

их связь с рассмотрением дела в арбитражном суде. 

К судебным издержкам относятся, в частности денежные суммы, подлежащие выплате 

экспертам, специалистам, свидетелям, переводчикам, расходы, связанные с проведением осмотра 

доказательств на месте, расходы на оплату услуг адвокатов и иных лиц, оказывающих 

юридическую помощь (представителей), расходы юридического лица на уведомление о 

корпоративном споре в случае, если федеральным законом предусмотрена обязанность такого 

уведомления, и другие расходы, понесенные лицами, участвующими в деле, в связи с 

рассмотрением дела в арбитражном суде (ст. 106 АПК РФ). 

Перечень судебных издержек, приведенный в статье 106 АПК РФ, не является 

исчерпывающим. 

Из разъяснений Верховного Суда Российской Федерации, приведенных в пункте 10 

Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 21.01.2016 № 1 «О некоторых вопросах 

применения законодательства о возмещении издержек, связанных с рассмотрением дела», следует, 

что лицо, заявляющее о взыскании судебных издержек, должно доказать факт их несения, а также 

связь между понесенными указанным лицом издержками и делом, рассматриваемым в суде с его 
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участием. Недоказанность данных обстоятельств является основанием для отказа в возмещении 

судебных издержек. 

В рамках настоящего дела истец просит взыскать с ответчика судебные издержки, 

понесенные в связи с рассмотрением дела, в размере 450 руб., состоящие из расходов на 

приобретение контрафактного товара. Расходы на приобретение контрафактного товара в размере 

450 руб. подтверждаются товарным чеком от 26.06.2022.  

Таким образом, требование о взыскании судебных расходов на приобретение спорного 

товара подлежит удовлетворению частично в размере 225 руб.. 

Арбитражный процессуальный кодекс Российской Федерации оговаривает специальные 

правила распоряжения вещественными доказательствами, которые согласно федеральному закону 

не могут находиться во владении отдельных лиц (ст.80 АПК РФ). К таким доказательствам может 

относиться имущество, изъятое из оборота или ограниченное в обороте, в том числе 

контрафактная продукция (ст. 1252 Гражданского кодекса Российской Федерации). 

С учетом изложенного, возвращение приобщенного в качестве вещественного 

доказательства контрафактного товара – детская панама, подтверждающего нарушение 

исключительных имущественных прав на произведение изобразительного искусства, 

недопустимо. 

Таким образом, контрафактный товар – детская панама, подлежит уничтожению 

руководствуясь статьями 110, 167-170, 228-229 Арбитражного процессуального кодекса 

Российской Федерации, 

РЕШИЛ: 

 

Иск общества с ограниченной ответственностью «ЧЕТЫРЕАЧЕТЫРЕ-Плюс» 

(регистрационный номер 193404762) удовлетворить частично, судебные расходы отнести на 

ответчика пропорционально размеру удовлетворенных требований. 

Взыскать с индивидуального предпринимателя Кирюшиной Натальи Петровны (ИНН 

582902257475, ОГРНИП 305580936000016) в пользу общества с ограниченной ответственностью 

«ЧЕТЫРЕАЧЕТЫРЕ-Плюс» (регистрационный номер 193404762) компенсацию за нарушение 

исключительных прав на произведение изобразительного искусства («А4») в размере 5 000,00 

руб., судебные расходы по оплате государственной пошлины в сумме 1 000 руб. и судебные 

издержки в сумме 225,00 руб., состоящие из стоимости спорного товара. 

В удовлетворении остальной части иска обществу с ограниченной ответственностью 

«ЧЕТЫРЕАЧЕТЫРЕ-Плюс» (регистрационный номер 193404762) отказать. 

После вступления настоящего решения суда в законную силу представленный в качестве 

вещественного доказательства по делу товар (панама детская – 1 шт.) – уничтожить. 

Решение подлежит немедленному исполнению. 

На решение может быть подана апелляционная жалоба в Одиннадцатый арбитражный 

апелляционный суд в течение пятнадцати дней со дня принятия резолютивной части решения, а в 

случае составления мотивированного решения по заявлению стороны – со дня принятия решения в 

полном объеме. 

 

Судья                                                  Г.К. Иртуганова 

 

Электронная подпись действительна.
Данные ЭП: Удостоверяющий центр Казначейство России
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